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FORMATO DE ARBITRAJE POR PARES
Revista “Humanidades, Tecnología y Ciencia del Instituto Politécnico  Nacional
Código del manuscrito: _________________________________
Fecha de recepción: ___________________________________
Fecha de evaluación: __________________________________
Tipo de arbitraje:
· Por pares ciegos

DATOS GENERALES DEL ARTÍCULO
· Título del manuscrito:

· Área del conocimiento:

· Tipo de artículo:
· Artículo original de investigación
· Artículo de revisión
· Ensayo científico
· Estudio de caso
· Artículo teórico
· Reporte técnico
· Otro: _______________________

CRITERIOS DE EVALUACIÓN 
Escala de evaluación
	Valor
	Significado

	1
	Deficiente

	2
	Regular

	3
	Bueno

	4
	Muy bueno

	5
	Excelente



I. CALIDAD CIENTÍFICA DEL MANUSCRITO
	Criterio
	1
	2
	3
	4
	5

	Originalidad del tema
	
	
	
	
	

	Relevancia científica
	
	
	
	
	

	Aporte al conocimiento
	
	
	
	
	

	Claridad de objetivos
	
	
	
	
	

	Coherencia interna del trabajo
	
	
	
	
	

	Rigor metodológico
	
	
	
	
	

	Calidad del análisis
	
	
	
	
	

	Fundamentación teórica
	
	
	
	
	

	Actualización bibliográfica
	
	
	
	
	

	Calidad de conclusiones
	
	
	
	
	



II. CUMPLIMIENTO DE CRITERIOS EDITORIALES 
	Criterio editorial
	Sí
	                     Parcial
	                         No

	El título refleja claramente el contenido
	
	
	

	El resumen es claro y estructurado
	
	
	

	Incluye palabras clave pertinentes
	
	
	

	Presenta introducción adecuada
	
	
	

	La metodología está claramente descrita
	
	
	

	Los resultados son comprensibles
	
	
	

	Las conclusiones derivan de los resultados
	
	
	

	Las referencias son suficientes y actuales
	
	
	

	Cumple normas APA vigentes
	
	
	

	Existe adecuada redacción científica
	
	
	

	Hay coherencia entre tablas, figuras y texto
	
	
	

	Respeta principios éticos de investigación
	
	
	



III. EVALUACIÓN DETALLADA
1. TÍTULO, RESUMEN Y PALABRAS CLAVE
Comentarios:




2. INTRODUCCIÓN Y MARCO TEÓRICO
Comentarios:




3. METODOLOGÍA
Comentarios:




4. RESULTADOS Y DISCUSIÓN
Comentarios:




5. CONCLUSIONES
Comentarios:




6. REFERENCIAS BIBLIOGRÁFICAS
Comentarios:




IV. OBSERVACIONES GENERALES
Fortalezas del manuscrito



Aspectos que deben corregirse



Recomendaciones específicas para los autores




V. DICTAMEN FINAL DEL ÁRBITRO
Seleccione una opción:
· Aceptar sin modificaciones
· Aceptar con modificaciones menores
· Aceptar con modificaciones mayores
· Reenviar para nueva evaluación
· Rechazar

VI. JUSTIFICACIÓN DEL DICTAMEN





VII. CONSIDERACIONES ÉTICAS
Indique si detecta alguna de las siguientes situaciones:
	Aspecto
	Sí
	No

	Posible plagio
	
	

	Conflicto de interés
	
	

	Problemas éticos metodológicos
	
	

	Manipulación de datos
	
	

	Uso inadecuado de fuentes
	
	


Comentarios:



VIII. DATOS DEL EVALUADOR
· Nombre del árbitro: _______________________________________
· Institución: ______________________________________________
· País: ____________________________________________________
· Grado académico: _________________________________________
· Especialidad: _____________________________________________
· Correo institucional: _____________________________________

DECLARACIÓN DE CONFIDENCIALIDAD Y ÉTICA
Declaro que la evaluación realizada ha sido objetiva, confidencial, imparcial y libre de conflicto de interés, conforme a los principios éticos de publicación científica y a los criterios de calidad editorial.
Firma: _______________________________________
Fecha: ______________________________________
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